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[...] aunque ante esta acusacion recomienda [Jerénimo] la modificacion por
su utilidad para instaurar la fe catélica, eso lo convierte en mds sospechoso
al descubrir tanto el propédsito de su accion como su esperanza de éxito. Sin
embargo, el ver que fue acusado por sus contemporaneos, nos da la oportu-
nidad de examinar el asunto entre él y sus acusadores. Y habiendo sido lla-
mado al banquillo, no vamos a hacer hincapié en su propio testimonio, (pues-
to que ningin hombre es testigo de su propia causa) sino que dejando a un
lado los prejuicios debemos, segiin las normas ordinarias de justicia, exami-
nar el asunto entre él y sus acusadores por medio de otros testigos.*

Es asombroso que el Sr. Newton, quien en filosofia sélo esta dispuesto a razo-
nar sobre los hechos, abandone éste método en el juicio de las acciones huma-
nas. Si persiste en sus acusaciones ¢7o estd obligado, seglin su propio princi-
pio, a demostrarlas, a riesgo de convertirse en culpable de calumnia? ¢Cémo
demostrara ahora, como lo haria con una curva geométrica... mi farsa de
amistad, mi intervencion clandestina y otras quimeras con las que le ha con-
venido adornar la opinién que se ha formado de mi??*

T Newton a «un amigo» (John Locke), en H.W. Turnbull et al. (eds) The Correspondence
of Isaac Newton, 7 vols (1959-81), 3: 88-9.

2 Antonio Conti, Réponse aux Observations sur la Chronologie de M. Newton, avec une
letttre de M. ’Abbé Conti au sujet de ladite réponse, (Paris, 1726), citado en Frank Manuel,
A Portrait of Isaac Newton, (Cambridge, mass., 1968), 355-6.
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Introduccién

En este ensayo sostengo que los historiadores necesitan replantearse radical-
mente tanto el lugar de la teologia como su relacion con la filosofia natural
en la obra de Newton. Hasta ahora los historiadores han tomado un aspecto
del trabajo teolégico de Newton, concretamente el tema de la teologia natu-
ral, y han descubierto de forma previsible una serie de enlaces entre la filoso-
fia y la teologia naturales. Sin embargo, la suposicion a priori mas amplia de
que debe haber enlaces de cierto tipo entre las diferentes areas de su pensa-
miento ha descubierto una serie de «falsos positivos», similitudes espurias que
supuestamente nos conducen a un entendimiento mas profundo de las estruc-
turas subyacentes de su pensamiento. Por el contrario, mantengo que New-
ton compartimenté su trabajo de forma radical, creando proyectos y escri-
biendo tratados que se ajustaban a las formas retoricas, epistemoldgicas y
sociales apropiadas para las tradiciones y géneros en los que trabajo. Al exa-
minar las maneras en las que oper6 dentro de esas estructuras discursivas y
como las manipulé podemos comprender mejor como entendia Newton las
relaciones internas entre los diferentes campos de su investigacion.

Los escritos teologicos de Newton

Las presuntas relaciones entre la ciencia y la religion contintan atrayendo una
considerable atencion por parte de historiadores y comentadores culturales.
John Brooke ha observado que normalmente tres estrategias generales han
estado disponibles a la hora de relacionar estos dos dmbitos. La primera man-
tiene que la ciencia, que es esencialmente progresiva y se interesa por una
forma especifica de verdad, tiene un método y una forma de vida radical-
mente distintos a los de la religion. Evidentemente este punto de vista se ha
hecho mucho mds comun entre cientificos practicantes y apologistas cientifi-
cos en el ultimo siglo y medio, mientras que de la otra parte, por decirlo asi,
muchos musulmanes y cristianos se han inclinado a relegar al terreno de la fe
el conocimiento del mundo natural (saber «exterior» o «pagano» respectiva-
mente). El segundo enfoque supone que hay profundas interconexiones entre
ambos campos, ya sea porque la ciencia revela el milagro y el orden de la Cre-
acion, o porque hay conexiones metodologicas y conceptuales entre ellos. En
este caso, por lo general, se cree que la cadena de influencia se mueve de lo
religioso a lo cientifico. La tercera sostiene que los elementos basicos de la
ciencia y la religion se aplican a diferentes ambitos y que cualquier intento de
demostrar que estan estrechamente relacionadas o se oponen la una a la otra
es producto de un mal entendimiento de su separacion.3

3 Ver Brooke, Science and Religion. Some historical perspectives, (1992), 2-5; Brooke y Ian
Maclean (eds) Science and Heterodoxy in early modern Science and religion, (Oxford, OUP
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Dada la riqueza del registro histérico, no ha sido dificil para los autores
comprometidos en lineas generales con alguna de estas tres posturas encon-
trar pruebas que apoyen sus opiniones. Un resultado de la erudicion recien-
te ha sido hacer a los historiadores mas cautos a la hora de ofrecer inter-
pretaciones generales de las relaciones historicas entre scientia y sapientia.
Mucho, por supuesto, depende de la sofisticacion o el poder de los térmi-
nos analiticos utilizados. Por ejemplo, esta claro que a principios del perio-
do moderno es importante comprender las distinciones disciplinares entre las
ciencias matemadticas y la filosofia natural, ambas con repercusiones muy
diferentes de lo que mds tarde se llamaria «ciencia», aunque es igual de
importante distinguir entre «religion» y «teologia». Tal y como sugiero aqui,
también es esencial distinguir entre la practica teologica estandar y lo que
surgi6 a finales del siglo xviI y en el siglo XvIiI como «teologia natural».

Buena parte del debate se ha entendido bien tomando el trabajo de indi-
viduos totémicos como ejemplares de las relaciones entre ciencia y religion
en general, o bien contemplando los sucesos y conceptos a través de relatos
magistrales, como las tesis de «Puritanismo y ciencia» o de «Latitudinaris-
mo vy ciencia». Entre los primeros, el trabajo de Isaac Newton siempre ha
asumido un papel importante. Por lo general los comentadores britanicos
del siglo xv1II veneraban a Newton por combinar su genio intelectual con
una especie de ortodoxia anglicana. Esto era asi a pesar del hecho de que
compuso un informe detallado del Apocalipsis, del cual se publicé una ver-
sion en 1733, y de que redacté un amplio analisis de los borradores de dos
textos trinitarios fundamentales (enviados inicialmente a Locke en noviem-
bre de 1690) que fue publicado en Amsterdam en 1754. Aunque se expre-
saba como si fuera un examen empirico objetivo de la autenticidad de éstos
textos, el analisis enviado a Locke mostraba que Newton era un hereje radi-
cal cuyas creencias, si se hubieran dado a conocer, le hubieran expuesto a
sanciones severas conforme a la Ley de Blasfemia de 1648. No obstante, a
sus contemporaneos les resultaba dificil aceptar que Newton no fuera fun-
damentalmente ortodoxo, atin cuando dos de sus discipulos mas distingui-
dos (Samuel Clarke y William Whiston) publicaron trabajos que en dife-
rente medida cuestionaban las interpretaciones ortodoxas de la Trinidad.4

Sin embargo, incluso a principios del siglo Xvii, como ha mostrado
Larry Stewart, criticos sagaces vieron «a través» de los principales textos de

2005); Edward Grant, «God, science, and natural philosophy in the late Middle Ages,» en
Between Demonstration and Imagination. Essays in the History of Science and Philosophy
presented to Jobn D. North, eds L. Nauta y A. Vanderjagt, (Leiden: Brill, 1999), 243-67; A.
Cunningham, «The identity of natural philosophy: a response to Edward Grant,» Early Scien-
ce and Medicine, 5 (2000), 259-78 y Grant, «God and natural philosophy: the late Middle
Ages and Sir Isaac Newton,» in ibid. 279-98.

4 Ver tanto la «memoir» de Newton inédita de John Conduitt y la biografia manuscrita de
Newton (1752) de William Stukeley en www.newtonproject.ic.ac.uk/texts/viewtext.php?id
=OTHEoooo1&mode=normalized.
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Newton, tales como el Escolio General anejo a la segunda edicion de 1713
de sus Principia. En la segunda mitad del siglo xvi1ilL, una serie de escritores
de la Europa Continental (y algunos britdnicos) anti-clericales, aceptaron la
realidad de la indole y el alcance de los escritos no cientificos de Newton,
pero los censuraban como muy inferiores, producciones casi inexplicables
(aunque el intenso anticatolicismo de Newton no era del todo intragable).
Para los philosophes de la Tlustracion y sus descendientes Newton fue el
fundador de la Razon y sus estudios teoldgicos y otros no cientificos eran
resultado de la senilidad. El cientifico francés Jean-Baptiste Biot lanz6 la
acusacion de chochez contra las investigaciones teoldgicas y cronoldgicas de
Newton en su biografia de éste (1822) y en este sentido fue seguido por una
serie de escritores positivistas durante el resto del siglo.5

En Gran Bretafia se mantuvo en general la ortodoxia de Newton hasta
finales de los afios 1830, ya que después surgieron pruebas sustanciales de
su devocion a la alquimia, asi como de sus extremas opiniones antitrinita-
rias. El cambio de actitud esta bien representado en las diferencias entre la
biografia de Newton de 1831 de David Brewster y su monumental Vida y
memorias de Newton (Life and Memoirs of Newton) de 1855. Aun cuando
los compromisos doctrinales de Newton fueran profundamente heréticos,
Brewster mantuvo en el trabajo posterior que su religiosidad era indiscuti-
ble. No obstante, hasta las tres tltimas décadas del siglo veinte, la profun-
didad y la naturaleza de la investigacion de Newton en teologia han sido
poco comprendidas. El acceso a los documentos originales estaba muy res-
tringido desde finales del siglo dieciocho, mientras que documentos teolé-
gicos mas antiguos y mucho mas radicales se liquidaron a una agrupacion
dirigida por el filologo Abraham S. Yahuda en la subasta de los documen-
tos no cientificos de Newton por Sotheby en 1936. Estos escritos extraor-
dinarios, que ahora forman parte de los documentos Yahuda en la Jewish
National and University Library en la Hebrew University de Jerusalén, se
pusieron a disposicion de los estudiosos a principios de los afios 1970.°

En los afios 1870 Lord Portsmouth present6 el archivo de Newton ante
un comité para que pudieran extraer la parte cientifica y ponerla a disposi-
cion de los investigadores en la biblioteca universitaria. El resto del archivo
fue devuelto a Lord Portsmouth en 1888, donde permanecié durante casi
medio siglo hasta que la coleccion se vio aun mas fragmentada con la subas-
ta de Sotheby. La mayor parte de los documentos alquimicos fue al King’s
College de Cambridge, mientras que el paradero de los documentos teol6-

5 Ver Larry Stewart, «Seeing through the Scholium: Religion and reading Newton in the
Eighteenth Century,» History of Science 34 (1996), 123-165 y Rebekah Higgitt, «Nineteenth
century interpretations of Newton», (Imperial College PhD thesis, 2004).

¢ Para la historia de los documentos ver Rob Iliffe, «“A connected system?”: the snare of
a beautiful hand and the unity of Newton’s archive», en M. Hunter, ed., Archives of the Scien-
tific Revolution: The Formation and Exchange of Ideas in Early Modern Europe, (Woodbrid-
ge, 1998), 137-57.
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gicos mas importantes permanecio desconocido hasta que aparecieron en
Jerusalén en los afos 1960. Para la mayoria de los estudiosos de principios
del siglo veinte que pensaban que era deseable una edicion completa de los
trabajos de Newton, esa concentracion de sus proezas cientificas parecia
perfectamente razonable. En la postguerra, cuando alboreaba la disciplina
«Historia y Filosofia de la ciencia», las matematicas y la fisica de Newton
se estudiaban hasta la exclusion casi total de sus otros intereses intelectua-
les. La ruptura de la posguerra entre los intereses religiosos y cientificos de
Newton fue, por tanto, determinada por partida doble, primero, por la
veneracion rendida a su trabajo en matemadticas y en ciencias, y segundo,
por la falta de acceso a sus trabajos teolégicos mas significativos.”

Conexionismo

En respuesta al énfasis positivista en las ciencias exactas en el trabajo de New-
ton, en los afios 1960 y 1970 los historiadores comenzaron a escribir acerca
de la cultura popular o acerca de los llamados intereses «ocultos» persegui-
dos por muchos de los héroes del racionalismo. A mediados de los afos sesen-
ta David Kubrin mostré6 que Newton en privado compartia perspectivas cos-
moldgicas muy diferentes del mundo racional abstracto presentado en sus
Principia. Karin Figala y Betty Jo Dobbs realizaron amplios estudios de los
trabajos alquimicos de Newton, mostrando precisamente lo comprometido
que estaba Newton tanto con la tradicion alquimica como con una cosmolo-
gia vitalista y alquimica. Algunas de estas ideas fueron a parar a un borrador
de la «Conclusio» de los Principia de 1687 y de forma mds extensa aparecie-
ron en borradores para las Cuestiones afiadidas a la Optica de 1706. Sin
embargo, como siempre, Newton era reacio a publicar dichas ideas. Al tra-
bajo de Frank Manuel sobre la cronologia de Newton (Isaac Newton, Histo-
rian, de 1963) le siguid su soberbia biografia psicoanalitica de Newton en
1968 y después una breve investigacion de la «religion» de Newton, basada
en la lectura de los documentos Yahuda, en 1974. Al situar la investigacion
de Newton en la tradicion de la prisca sapientia, Ted McGuire y Piyo Rattansi
escribieron un articulo de gran influencia sobre el uso de Newton de fuentes
clasicas, a principios de los afios 1690, para preparar algunos escolios final-
mente inéditos sobre las Proposiciones 4-9 del Libro Tercero de los Principia.
McGuire pasé a publicar una serie de articulos de importancia decisiva que
se ocupaban de como Newton trat6 temas teologicos y metafisicos en las revi-
siones de los borradores de sus dos grandes trabajos, Principia Matemdtica y
Opticks (1704, 1706 y 1717/18).8

7 Para las formas en las que la clasificacion en archivos ha afectado la manera en la que
entendemos las divisiones entre las dreas del trabajo de Newton ver Iliffe, «connected system».
8 B. J. T. Dobbs, The Janus faces of Genius, (Cambridge, 1992).
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La mayoria de estos historiadores fueron de forma explicita mas alla de
un analisis de los escritos no cientificos en sus propios términos llegando a
afirmar que habia una influencia conceptual o causal que iba desde los estu-
dios mas ocultos de Newton a las nociones mas claramente matematicas y
cientificas. En su Religion of Isaac Newton de 1974, por ejemplo, Frank
Manuel argumentaba que aunque Newton entendia la regla habitual de no
mezclar filosofia y teologia, «en la practica personal no pudo mantener la
compartimentacion de los estudios cientificos y los religiosos y a ambos se
les permitia superponerse e interconectarse.» Manuel desarrollé conexiones
congruentes y significativas entre la concepcion teoldgica newtoniana de
Dios como pantokrator y su nociéon de espacio absoluto, y apuntd a pasa-
jes virtualmente idénticos tanto en el Escolio General de 1713 como en la
contemporanea, aunque inédita, Historia de la iglesia de Newton. Manuel
anadio, bastante convincentemente, que la censura newtoniana de las
corrupciones metafisicas de la primera cristiandad guardaba alguna rela-
cién con su ataque a principios del siglo Xv1iI contra la filosofia de Leibniz.
En lo referente a su «metodizacion» de la profecia, Newton «aplico lo que
podria llamarse criterios cientificos a la interpretacion de los libros proféti-
cos, particularmente la ley de la parsimonia» y vio esto como «una estruc-
tura cientifica ideal, mostrando la mayor simplicidad y armonia posible. Sus
normas para interpretar el lenguaje profético eran una réplica de aquellas
en las que insistié para la interpretacion del Libro de la Naturaleza».?

Poco después, Westfall y Dobbs sostenian que la aparentemente idiosin-
crasica nocién newtoniana de «atraccion», comprendida por él como «gra-
vitacion» en el libro tercero de los Principia, le debia mucho a categorias
alquimicas como la «simpatia». Dobbs se quejaba a principios de los afios
1990 de que muchos historiadores del trabajo de Newton sobre las ciencias
fisicas negaban que la alquimia pudiera alguna vez, «por su misma natura-
leza, haber contribuido a la ciencia». Sin embargo el uso de Newton de
fuerzas atractivas en los Principia parece «un argumento convincente acer-
ca de la influencia de la alquimia en el pensamiento de Newton, ya que
buena parte de la literatura alquimica versa sobre «principios activos» no
mecanicos que son conceptualmente similares a la gravedad de Newton.»
En lugar de afirmar que Newton simplemente transport6 su nocién de prin-
cipios activos de la alquimia a su tratamiento de la gravedad al estilo de los
Principia, Dobbs sugiri6 que «todas la cuestiones de pasividad y actividad,
de fuerzas mecdnicas y no mecdnicas, estaban entrelazadas para Newton en
un complejo religioso/filosofico que ahora se puede empezar a entender.»
En el fondo, «el conocimiento verdadero era todo, en cierto sentido, cono-

9 Frank Manuel, The Religion of Isaac Newton, (Oxford: The Clarendon Press, 1974), 39-
40, 97, 98, 103; el supuesto vinculo entre las reglas proféticas de Newton y las de sus Princi-
pia ha sido recalcado posteriormente por Maurizio Mamiani en una serie de articulos; ver e.g.
Mamiani, «Newton on prophecy and the apocalypse» en I.B. Cohen y G. Smith, eds, The Cam-
bridge Companion to Newton, (Cambridge 2002), 387-408.



EN EL BANQUILLO: LA RETORICA JUDICIAL Y LA RELACION ENTRE LA... 157

cimiento de Dios; la Verdad era una, estando su unidad garantizada por la
unidad de Dios».™®

En contra de ello, I.B. Cohen replica que el descubrimiento de la Gravi-
tacion Universal era el resultado del procedimiento de Newton, mediante el
que generalizo primero de una situacion de uno a dos cuerpos y luego tratd
una situacion aun idealizada en la que todos los puntos de masa podian
considerarse centripetamente atractivos. Todo esto lo hizo Newton mientras
mejoraba sus modelos a la luz de datos recibidos de astronomos e investi-
gadores. Aunque el uso de Newton del término «red» (un término comin
en su trabajo alquimico) en el borrador de la «Conclusio» de los Principia
muestra que hay al menos una conexion lingiiistica «prima facie» entre
estas areas, un escrutinio profundo de varios borradores del De Motu Cor-
porum (el breve documento original que Newton envié a Halley a finales de
1684) hasta la enunciacion final de la Gravitacion Universal en el libro ter-
cero, le sugiri6 a Cohen que la explicacion internalista tradicional de su
desarrollo era mas verosimil. Sin embargo, hay que notar que Cohen dio
mucho crédito a una genealogia alquimica del concepto en su edicion de los
Principia de 1999.'*

Ciertamente seria perverso sostener que no hay conexiones de ningiin
tipo entre areas dispares del trabajo de Newton. Durante siglos comenta-
dores e historiadores han mostrado, tal y como él mismo a menudo decla-
r6 en varios foros, que Newton consider6 que habia vinculos estrechos
entre la filosofia natural y la teologia. Esto queda claro en el Escolio Gene-
ral, por ejemplo, y también queda claro en las palabras finales de su famo-
sa Cuestion 31, redactada originalmente en 1705-6:

[...] no sblo la filosofia natural se perfeccionard en todas sus partes
siguiendo este método, sino que también la filosofia moral ensanchard sus
fronteras. En la medida en que conozcamos por la filosofia natural cudl es
la primera causa, qué poder tiene sobre nosotros y qué beneficios obtenemos
de ella, en esa misma medida se nos aparecera con luz natural cudl es nues-
tro deber hacia ella, asi como hacia nosotros mismos. Y sin duda, si la vene-
racion de falsos dioses no hubiera cegado a los infieles, su filosofia moral
habria ido mas alla de las cuatro Virtudes Cardinales; y en lugar de ensefiar
la trasmigracion de las almas, y venerar al Sol y a la Luna, y a héroes falle-
cidos, nos habrian ensefiado a adorar a nuestro verdadero Creador y Bene-
factor.

En base a su correspondencia con individuos como Thomas Burnet y
Richard Bentley, y a la evidencia de sus manuscritos privados, queda claro
que Newton creia que Dios cre6 un mundo racionalmente inteligible, que
podia ser descrito matemdticamente y que podia ser entendido por los

T Dobbs, «Janus faces», 4, 5.
1t 1B. Cohen, The Newtonian Revolution, (Cambridge, 1980) y L.B. Cohen, ed., Isaac
Newton, Principia, (Berkeley y Los Angeles, U. Cal. Press, 1999).
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humanos si seguian los procedimientos correctos. En este sentido, una filo-
sofia natural experimental —o mas general- dirigida apropiadamente, con-
ducia de modo inexorable a la Primera Causa.

Por lo demas, Newton provenia de una larga tradicion dentro del pen-
samiento judeocristiano e hizo conexiones explicitas en cuanto a la relacion
entre el alma del individuo y su capacidad para mover su propio cuerpo y
la forma en la que Dios ha creado el mundo y continda interactuando con
él. En la Cuestion 20 (Pregunta 28 en la edicion de 1717) de la Optice lati-
na de 1706 adapté el extraordinario analisis de su anterior «De Gravitatio-
ne» y sugirié que el espacio vacio era como el «sensorium» de Dios y que
Dios era consciente de todo lo que tenia lugar en el universo, de la misma
forma que los humanos eran conscientes de las imagenes que entraban en
sus cerebros:

Habiendo tratado estas cosas correctamente, ¢no se sigue de los fenémenos
que hay un ser incorpéreo, viviente, inteligente, omnipresente, que ve inti-
mamente las cosas mismas en el espacio infinito, como si fuera en su senso-
rio, percibiéndolas plenamente y comprendiéndolas totalmente por su pre-
sencia inmediata ante él? Lo que en nosotros percibe y siente, sin embargo,
s6lo ve y contempla las imdgenes de esas cosas que son transportadas por los
6rganos de los sentidos hasta nuestros pequenos sensorios. Asi, aunque cada
paso verdadero dado en esta filosofia no nos lleva inmediatamente al cono-
cimiento de la causa primera, con todo, nos acercamos a ella, por lo que ha
de ser tenida en gran estima.

En un borrador de la Cuestion 23 —de gran alcance, (Cuestion 31 en 1717)—
apunt6 que las Ideas del Ser Supremo «funcionan mas poderosamente sobre
la materia que la imaginacion de una madre sobre el embrion». Retoman-
do los escolios cldsicos, Newton también le dijo a David Gregory en esa
ocasion (diciembre de 1705) que por medio de Su profunda presencia Dios
era la causa directa de la gravedad. Esta conexion entre el Hombre y Dios
parece haber formado un elemento central del programa de investigacion
cientifica de Newton durante casi medio siglo.**

Ademads de concebir una vision explicitamente voluntarista de la forma
de acciéon creadora de Dios, Newton estaba de acuerdo con la inmensa
mayoria de los filosofos naturales del siglo xvi1 en que Dios continuamen-
te apoyaba y ocasionalmente intervenia en su mundo creado. De hecho, esa
idea estaba clara y publicamente expresada en varias «Cuestiones» de la
Optica. A la hora de crear una filosofia no mecanica sofisticada Newton
estaba bien acompanado y casi todos los fildsofos naturales del siglo dieci-
siete disefiaban filosofias que dejaban espacio para principios activos o sus-
tancias/fuerzas espirituales. El Dios de Newton tenia una presencia perma-
nente y profunda en su Creacion, aunque peridédicamente utilizaba causas

T2 Véase Rob lliffe, «’That puzleing problem’: Isaac Newton and the political physiology of
self,» Medical History, 39 (1995), 433-58.
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secundarias como los cometas para producir sucesos cataclismicos y creati-
vos transcendentales. Mientras que esto queda mas claro en las cosmologi-
as mds privadas que encontraron su expresion en la «Hypothesis» de 1675
y en los borradores de las «Cuestiones», Newton también insistio en que
Dios tenia una relacion igualmente estrecha con el mundo de los Princi-
pia.'3 Los tratados que Newton escribio en el momento en que redacté los
Principia también sugieren cierto grado de conectividad. En ellos detallaba
como todos los guardianes de la antigua religion, desde los rabinos o los
druidas a los brahmanes, habian sido también expertos fil6sofos naturales.
En algiin momento, argumentaba, las verdades religiosas y filosoficas se
habian corrompido por una hermenéutica desacertada que dio como resul-
tado la idolatria y el geocentrismo aristotélico.™

Esto de ningtin modo agota las formas en que los historiadores han abo-
gado a favor de las conexiones entre las diferentes dreas de los escritos de
Newton. Por enumerar tan s6lo unos cuantos puntos generales mds, hay
similitudes obvias entre la concepcion de Newton del Espacio Absoluto y el
Tiempo y su compromiso con un pantokrator que sustenta su Creacion.
Esto esta relacionado con la distincion entre la élite y el vulgo, arraigada
tanto en sus escritos teologicos como en los de filosofia natural. En los pri-
meros, se les exige a intérpretes habiles y piadosos estudiar las Escrituras
mas alla de los rudimentos de la fe y consumir la carne que segtin Pablo esta
ahi para los hombres mas maduros. En la ultima, arguye (en los Principia)
que el vulgo experimentaba el movimiento de forma relativa; los meros sen-
tidos sin educar no pueden por si solos determinar los movimientos reales
y absolutos de los objetos, pero si puede determinarlos un astronomo exper-
to. Un tanto paraddjicamente, Newton también se presenta a si mismo
como un empirista en su critica textual, en sus escritos proféticos y en su
filosofia natural, negdndose a hacer conjeturas en lo referente a aquellas
cosas que no pueden saberse con certeza. Por un lado, se niega a especular
sobre las maneras y las fechas en que las profecias de la Apocalipsis se cum-
plirdn en el futuro, mientras que por otro, se niega a discutir publicamente
la naturaleza fisica de los rayos de luz o a revelar sus pensamientos sobre la

13 Después de las «Cuestiones» que aparecian en la primera Opticks de 1704, siete cues-
tiones nuevas se afiadieron a la Optice Latina de 1706 y ocho mds a la segunda Opticks ingle-
sa de 1717-18. Ver especialmente D.C. Kubrin, «Newton and the cyclical cosmos: providence
and the mechanical philosophy,» J. Hist. Ideas, 28 (1967), 325-46; EE. Manuel, «Religion of
Isaac Newton», R.S. Westfall, Never at Rest: A Biography of Isaac Newton, (Cambridge,
1984); J. Henry, «Occult qualities and the experimental philosophy: active principles in pre-
Newtonian matter theory,» History of Science, 24 (1986), 335-81; S. Schaffer, «Godly men
and the mechanical philosopher: souls and spirits in Restoration natural philosophy,» Science
in Context, 1 (1987), 55-85, S. Schechner, Comets, Popular Culture and the Birth of Modern
Cosmology, (Princeton: Princeton University Press, 1997), 133-54.

4 Ver especialmente Dobbs «Janus faces», 4-6 y J. Force, «Newton’s God of dominion: the
unity of Newton’s theological, scientific, and political thought,» en Force y Popkin, «Context,
Nature and Influence», 75-102.
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causa de la gravitacion. También he explicado de forma mas detallada en
otro lugar la forma particular en que Newton lee las fuentes materiales en
diferentes campos y desarrolla después sus propias posturas, moviéndose
radicalmente mas alla tanto de las posturas clasicas como de las modernas.
Este individualismo epistemolégico real y expositivo parece marcar su enfo-
que de cualquier texto nuevo. Los historiadores pueden buscar legitima-
mente tales conexiones y se encontraran, sin duda, similitudes o conexiones
nuevas e inesperadas en el futuro.'s

No obstante, el grado de empeno para encontrar vinculos entres las dife-
rentes dreas de la produccion de Newton a menudo ha ido mds alld de una
referencia limitada a su interconexion. Tanto Dobbs como Manuel evoca-
ron la «mente» de Newton como la fuerza que combinaba todos sus dife-
rentes intereses. Manuel, por ejemplo, coment6 que en todo lo que escudri-
flaba Newton iba «buscando una estructura unificadora»; todos sus estu-
dios «indicaban la misma mentalidad y estilo de pensamiento. Si la natura-
leza estaba en consonancia consigo misma, asi lo estaba la mente de Isaac
Newton». Segun Dobbs, «Las caras de Jano de Newton eran al fin y al cabo
la produccion de una tnica mente y su misma bifurcacion puede ser mas
una ilusién 6ptica moderna que una realidad». La mente de Newton «esta-
ba equipada con cierta suposicion fundamental, comun en su época, de la
cual flufan con naturalidad sus diversas lineas de investigacion: la suposi-
cion de la unidad de la Verdad.» Sin embargo, continuaba Dobbs, ha sido
dificil entender el hecho de que sus diferentes busquedas fueran dirigidas a
un unico fin y ha conducido a «malentendidos», ya que sus documentos
«reflejan en gran medida una decidida busqueda de todos y cada uno de sus
diversos estudios, como si en cada uno de ellos se hallara el dnico camino
al conocimiento.» Cuando Newton escribié alquimia, «escribié como un
alquimista», y cuando escribié quimica, «sus conceptos se ajustaban a los
de los quimicos contemporaneos.»®

La cuestion, a mi parecer, es precisamente como puede uno abogar legi-
timamente por una unidad coherente del trabajo de Newton cuando — como
seflala Dobbs con razon - su estilo de argumentacion e incluso los mismos
conceptos que utiliza estan arraigados en las tradiciones en las que escribe.
Por muy verosimil a priori que pueda parecer la identidad integrada del
autor y de la obra, esa hipotesis no se ha librado de serias criticas. Los ata-
ques a la unidad del autor y a la coherencia textual, asi como las procla-
maciones de la muerte del autor, han sido elementos principales de la criti-

s Ver Iliffe, «Epistemological individualism and the young Newton», en prensa.

™6 Manuel, «Religion», 103; ver también Dobbs, «Janus faces», 5-15 (esp. p. 9) y Jim
Force, «The nature of Newton’s “Holy Alliance” between science and religion», en M. Osler,
ed., Rethinking the Scientific Revolution, (Cambridge, 2000), 247-70, esp. 254. Ver en parti-
cular J.E. McGuire, y P.M. Rattansi, «Newton and the “Pipes of Pan”», Notes and Records of
the Royal Society, 21, (1966) 108-43 y David Kubrin, «Newton and the cyclical cosmos: Pro-
vidence and the mechanical philosophy», Journal of the History of Ideas, 28, (1967) 325-46.
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ca literaria reciente. Fuera del campo postmoderno, otros historiadores han
criticado la suposicion a priori de que debe haber una unidad de método,
de contenido y de propésito en el trabajo de un individuo. Por ejemplo, en
su Occult and Scientific Mentalities in the Renaissance, Brian Vickers argu-
menta que en los siglos Xv1 y XvII habia dos «mentalidades» o «tradicio-
nes» distintas, «teniendo cada una sus propios procesos de pensamiento,
sus propias categorias mentales, que determinan todo su enfoque de la vida,
la mente y la realidad fisica.» En el caso de Newton, Vickers sugiere que
aunque era cierto que su trabajo intelectual fue todo realizado por la misma
persona (se lo llame o no «racional» o «irracional»), «la cuestion es si las
mismas partes de su mente estin ocupadas en cada actividad ...debemos al
menos considerar la hipétesis de que Newton, como otros seres humanos,
podria dedicarse a diferentes actividades, cada una por su propio bien, sin
que todas ellas tuvieran que ser vistas como formas de la misma actividad
0 que cada una tuviera que afectar indeleblemente al resto.» El deseo de
unificaciéon manifestado por los estudiosos de los escritos alquimicos de
Newton era «anacrénico» y «ahistorico».'”

Aunque coincido con el descontento general de Vickers con el conexio-
nismo ingenuo, su uso de la nocién «mentalidades» o «partes de la mente»
para exponer sus argumentos es demasiado psicoldgica. De hecho, al com-
partimentar el propio trabajo de Vickers por un momento, su propio tra-
bajo sobre las tradiciones retoricas ha sido sumamente influyente a la hora
de exponer el tipo de reglas discursivas que le dieron forma a buena parte
de la cultura erudita oral y escrita en el Renacimiento y en los inicios de la
época moderna. En el caso de Manuel y Dobbs, ambos autores parecen pro-
testar demasiado por el hecho de que las efusiones de Newton fueran el pro-
ducto de una tnica mente, que funciona como la garantia fundamental de
la coherencia de sus compromisos metafisicos. Como ya he mencionado,
esta postura metodologica subyace en muchos de los esfuerzos por localizar
vinculos entre las distintas areas del trabajo de Newton; en el peor de los
casos, da lugar a falsos positivos, tales como los supuestos vinculos entre su
teologia y alquimia o los que habria entre las «reglas» esbozadas en el
importante tratado profético de Newton y los Principia.*®

Por ejemplo, Dobbs ha mantenido que habia otra conexién mas entre las
diferentes dreas del trabajo de Newton. Por un lado esta el hecho de que en
la esfera alquimica tenia lugar un trabajo de «activacion» especial, tanto de
forma natural como en la préactica alquimica. Segiin Dobbs, para Newton
ambos procesos requerian el uso del «alma vegetativa» divina, sobre la que
trata uno del pufiado de manuscritos que conforman genuinamente su pro-
pio trabajo alquimico. Por otro lado estad el hecho de que dentro del siste-
ma de Arrio el Hijo es la primera criatura —en cuanto Verbo- en actuar
como agente de Dios al formar y crear el mundo. Dobbs sostenia que «Cabe

17 Vickers, «Occult and scientific mentalities», 6, 15-16.
8 Brian Vickers, In Defence of Rhetoric, (Oxford, 1987).
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poca duda de que era su teologia arriana la que le permitia... situar el alma
vegetativa en el plan cosmolégico y cosmogonico de Dios». Las tareas de
Cristo, segin Newton

[...] podrian parecer situarle a cargo de —o quizds identificarlo como~- tales
entidades naturales como el alma vegetativa, que como se argumento ante-
riormente, Newton consideraba que ejercia el cuidado providencial de Dios
al modelar «[toda] esa diversidad de cosas naturales que encontramos apro-
piadas para diferentes tiempos y lugares», el «vicegerente» alquimico de
Dios. Aparentemente Newton pensaba que cuando la materia organizada
surgié por primera vez del caos, Cristo, como ejecutivo de Dios, dirigi6 los
procesos vegetativos no mecanicos entre los elementos minimos primordia-
les,... luego continué dirigiendo las operaciones vegetativas de la naturaleza...
Puesto que Cristo actuaba en su calidad de ayudante del padre para formar
el cosmos al principio y ya que la creacion del mundo prefiguraba el trabajo
alquimico, el agente activo en la alquimia es, por tanto, identificado como el
Logos, que actia aun como el agente creativo de Dios en la formacion del
mundo material.

Sin embargo, por interesante que sea esta afirmacion, Newton en ningin
lugar establece o tan siquiera alude a esta conexion, ni en sus escritos teo-
légicos ni en los alquimicos. Las mds prudentes aseveraciones de Dobbs
sobre la relacion entre las nociones alquimicas de Newton y su «Arrianis-
mo» han dado lugar — sin aducir ninguna prueba extra — a afirmaciones que
implicaban que «como ya se ha visto, el Logos venia a estar estrechamente
conectado en su mente con el espiritu alquimico».™

Si, como Newton expresoO, los comentaristas habian estado «forzando»
los textos para apoyar sus argumentos, evidentemente hay un problema con
la supuesta coherencia entre los diferentes campos de investigacion. En el
resto de este articulo sostengo que prestar atencion a las técnicas retoricas
apropiadas para las diferentes esferas revela una distincion fundamental,
reconocida por Newton, entre las distintas areas de su actividad intelectual.
El si que investigo y escribié dentro de disciplinas y géneros bien definidos,
que llevaban asociados presuposiciones epistemologicas, codigos de con-
ducta y formas de presentacion. Seguro que adapté esas convenciones mien-
tras trabajaba y por supuesto que concibié conceptos extraordinariamente
originales dentro de esos marcos. Pero las limitaciones impuestas por esas
tradiciones preexistentes se infiltraron en las estructuras de su trabajo en
gran medida, de manera que no puede deducirse de sus actuaciones en cada
campo particular la idea de un autor facilmente perceptible y descriptible,
esencialmente uniforme.

9 Dobbs, «Janus faces», 81-6 and 9o.
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Compartimentacion y Retorica Forense

La inmensa mayoria de los pasajes que han utilizado los historiadores para
senalar la integridad del trabajo de Newton en filosofia natural y en teologia
pertenecen a una serie de textos candnicos asociados con los dos principales
trabajos filosoficos de Newton. Estos se pueden definir en lineas generales
como pertenecientes al apartado de la teologia natural y esta claro que hay
vinculos conceptuales entre ambos campos. No obstante, los millones de
palabras de otros escritos teoldgicos que se han estudiado recientemente no
pueden entenderse mediante los esquemas interpretativos actuales de rela-
cion ciencia-religion. En lugar de examinarlos en lo que respecta a los
supuestos vinculos con sus escritos matematicos o de filosofia natural, man-
tengo que ahora deberian situarse en contextos que puedan ayudarnos a
entender mejor a qué textos y condiciones teoldgicas y politicas vigentes esta-
ba respondiendo Newton. De hecho, representan una de las colecciones de
escritos mas extensa y notable de cualquiera de los primeros radicales reli-
giosos europeos modernos. Ademas, desde principios de los afos 1690 New-
ton mantenia una comunicacion intermitente referente a sus nociones teol6-
gicas con otros pensadores radicales como John Locke. El verdadero publi-
co de sus primeros escritos era, sin embargo, minimo y adoptd una serie de
estrategias para ocultar su herejia ante los demas. En el siglo XvII era un
miembro dominante de una pequefa red de individuos de variada heterodo-
xia que estaban interesados en la naturaleza de Cristo y de la Trinidad y que
no tenian miedo de hacer uso de poderosas técnicas para analizar critica-
mente y condenar el credo ortodoxo. Sin embargo, a diferencia de la mayo-
ria de estos hombres, Newton no se prestaba a comprometer su nueva iden-
tidad como burdcrata metropolitano y ser proclamado un paria social.

A menudo se ha comentado que Newton no distingui6 entre los diferen-
tes campos de su trabajo. Sin embargo, esto es facil de refutar, ya que dis-
tinguié de forma explicita entre el tipo de prueba, el nivel de comprobacion
y el tipo de estructura argumentativa apropiada para sus estudios proféti-
cos y los que eran relevantes en matematicas. En el prefacio de un extenso
tratado profético redactado en los afios 1670 0 1680, censurd

[...] la ceguera de un tipo de hombre que no tiene ni mejores ni otros moti-
vos para su fe que los que tenian los Escribas y los Fariseos para sus Tradi-
ciones, siendo, sin embargo, tan perversos como para reivindicar ante otros
hombres una demostracién tal de la certeza de la fe en las escrituras que un
simple hombre natural, por malvado que fuera, que tan sé6lo las leyera,
podria juzgarlas y percibir su fuerza con las mismas perspicuidad y certeza
que tiene una demostracién de Euclides... Desearia que consideraran cuan
contrario es al proposito de Dios que la verdad de su religion deba ser tan
obvia y perspicua para todos los hombres como una demostracién matema-
tica. Es suficiente con que sea capaz de impulsar el asentimiento de aquellos
que ha elegido; y en lo que respecta al resto, que son tan incrédulos, simple-
mente deberfa permitirseles morir en sus pecados. Aqui pues estd la sabidu-
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ria de Dios, que ha formulado las escrituras de tal modo que permita discer-
nir entre los buenos y los malos, para que sean una demostracion para unos
y una insensatez para otros.

Como he destacado en otro lugar, esta explicacion distinguié a Newton de
una serie de contemporaneos, tales como Henry More, quien si crefa que las
afirmaciones relacionadas con la profecia biblica podian demostrarse con
certeza matematica. De hecho, Newton permitié que su yo narrativo -y
desde luego el estilo discursivo y el contenido de sus escritos— estuviera
constrefiido por una serie de diferentes convenciones retdricas en sus escri-
tos teologicos.>°

Las formas de prueba apropiadas para sus escritos teoldgicos tenian
poco o nada que ver con los estilos que adoptd en filosofia natural. Mien-
tras que para la ultima las obtuvo de las disciplinas matematicas mixtas del
cuadrivio, para los primeros las obtuvo de las disciplinas retoricas ensefia-
das en el trivio. Diversos historiadores han mostrado como los primeros
astronomos y filésofos naturales modernos, tales como Copérnico, Kepler
y Galileo desplegaron tropos o técnicas retoricas humanistas estandares en
sus trabajos. Copérnico estaba impregnado de tropos estindares de modes-
tia y timidez y los utiliz6 con un resultado excelente en el Prefacio y en el
Primer Libro de De Revolutionibus, mientras que Kepler habia ensenado
retérica cuando fue maestro en Graz. Como una forma de entrenar estu-
diantes de élite para comportarse como sujetos o ciudadanos con éxito, la
retorica seguia desempanando un papel fundamental en la educacion uni-
versitaria en los siglos Xvil y xviil. Era un motivo central del trivio en el
Cambridge de finales del xvII y los apuntes de los estudiantes de Newton
muestran que, al igual que otros miles de estudiantes por toda Europa, se
inici6 en los elementos basicos de la retorica clasica por medio de un epito-
me de las Institutiones Oratoriae de Gerard Vossius. Sus primeros apuntes
de Vossius — que mostraban innegablemente poco del entusiasmo asociado
con su investigacion fisica y matematica en estado embrionario— muestran
que necesito aprender y estuvo al tanto de funciones y partes basicas de la
retorica. En cualquier caso, fue su exposicion a serios textos teoldgicos eru-
ditos, todos los cuales utilizaban de alguna forma técnicas retéricas clasicas,
lo que lo inici6 en los modos de prueba y en los estilos retoricos relevantes
para los géneros en que trabajaria.

Siguiendo las interpretaciones clasicas de las distintas formas de proce-
dimiento en las disciplinas, los escritores y oradores actuaban conforme a

20 Yahuda Ms. 1.1, fols 18r-19r (Www.newtonproject.ic.ac.uk/texts/viewtext.php?id=
THEMoo13 5&mode=diplomatic); ver Rob Iliffe, «making a shew’: prophetic hermeneutics
and anti-idolatry in the work of Isaac Newton and Henry More,» en J. Force and R. Popkin,
eds, The Books of Nature and Scripture, (Dordrecht, 1994), 55-88 y Raquel Delgado-Morei-
ra, «Newton’s treatise on Revelation: the use of a mathematical discourse,» Historical Rese-
arch, 79 (2006), 224-46.
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las formas apropiadas de argumentacion y demostracion. En retorica, el
modo de argumentacion y la apelacion al publico estaban estrechamente
ligados al tipo de escenario donde tuviera lugar el discurso. Algunas técni-
cas retOricas eran apropiadas para instruir estudiantes y otras lo eran para
la oratoria politica. Mientras que Aristoteles sostenia que la oratoria politi-
ca era la forma de retorica mas respetable, los grandes escritores romanos
argiiian que el estilo judicial o forense era la practica retérica mas exclusi-
va. En oratoria forense, el orador dirige su discurso a un juez y trata tanto
con la verdad como con la falsedad de los hechos pasados, un papel que
normalmente requiere repartir elogios y culpas a unos u otros. Segun Aris-
toteles, el orador forense asumia un bien muy amplio que estaba siendo
dafiado o apoyado por las acciones bajo revision; tenia que determinar la
naturaleza y alcance de los incentivos del hecho delictivo, el estado mental
y las intenciones de los malhechores; asi como el tipo de personas agravia-
das y su condicion. Era la mas reciente forma discursiva que Newton habia
encontrado en muchas de las apologéticas protestantes en que se sumergia
y fue en ese estilo en el que destacé declarando a sus enemigos —del siglo v
o del xvii- culpables de varios crimenes y delitos menores.!

Kepler pas6 directamente de su empleo citado a trabajar con Tycho
Brahe y se vio obligado a utilizar sus técnicas retéricas judiciales en la bri-
llante defensa de su maestro contra Ursus, el matematico imperial en Praga.
En efecto, Tycho estaba involucrado en aquel momento en una verdadera
accion legal contra Ursus relativa a robo y difamacion y, como ha mostra-
do Nick Jardine, Kepler concibié un caso subrogado contra Ursus en defen-
sa de la realidad de las hipotesis astronomicas. Kepler utiliz6 el lenguaje de
«testigos» y «testimonio», y apeld a un foro implicito que podria ser el juez
del proceso. Kepler sigui6 rigurosamente las pautas retéricas romanas sobre
como llevar un caso, empezando con un exordium (predisponiendo a los
jueces para los argumentos que se estaban tratando), seguido después por
la narratio (la declaracion de los hechos relevantes), la propositio y la par-
titio (los principales aspectos que el litigante quiere tratar, seguidos de la
forma en que los tratard) y la contentio (la mayor parte del razonamiento
en que se exponen los argumentos principales y se refutan los puntos de la
defensa). Dentro de esta estructura general, reglas de dialéctica mas sutiles
regian la forma en que los oradores —o escritores— iban a utilizar una serie
de recursos retoricos establecidos como parte de su argumentatio (estrate-
gia argumentativa). Los manuales aconsejaban cudles de estas técnicas debi-
an utilizarse en cualquier situacion dada.>*

2T Ver en particular Vickers, «Defence of Rhetoric», 21-6.

22, Ver R.S. Westman; Vickers, «Defence of Rhetoric», y Nick Jardine, The Birth of the History
and philosophy of Science. Kepler’s Defence of Tycho versus Ursus, (Cambridge: CUP, 1986), esp.
pp72-9. Para retorica de los tribunales de justicia en el mundo cldsico ver E. Harris and L. Rubins-
tein, The Law and the Courts in Ancient Greece, (London, 2004), M.L. Clarke, Rhetoric at Rome:
A Historical Survey, (London, 1996); A. Blanchard, «The birth of the law-court: putting ancient
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En el siglo diecisiete habia una tradicion importante de la interpretacion
protestante que utilizaba la retorica forense para demostrar como el catoli-
cismo romano habia introducido toda una serie de practicas no justificadas
por las Escrituras ni por los primeros Padres de la Iglesia. Dado el nivel de
actividad criminal que se consideraba inherente a las primeras deformacio-
nes catdlicas de las Escrituras, fue en el modus forense en el que Newton
escribié a John Locke en noviembre de 1690, en dos ensayos que pretendi-
an demostrar que dos textos probatorios trinitarios, Juan I, 5:7 y Timoteo
I, 3:16, eran interpolaciones endosadas por los catélicos. Tenian que ser
erradicadas de la Biblia, le dijo Newton a Locke, pero «mientras tanto nos
manifestamos contra los devotos fraudes de la Iglesia Romana y converti-
mos en parte de nuestra religion detectar y renunciar a todas las cosas de
ese tipo: debemos reconocer como un delito mayor entre nosotros favore-
cer esas practicas». La «carta» de Newton es un andlisis excepcionalmente
complejo de las fuentes relacionadas con esos textos, siendo evidentemente
el objetivo mostrar que los pasajes no se mencionaban en la Iglesia de los
primeros cristianos, cuando en realidad habrian sido los mas apropiados
para exponer los argumentos trinitarios. Newton cita numerosos textos
para mostrar esa ausencia y también para probar que los textos que apa-
rentemente datan del mismo periodo o significan algo diferente o son en
realidad interpolaciones posteriores. Era mucho mas probable que el texto
nunca hubiera existido, argumentaba, que el hecho de que los arrianos
supuestamente heréticos «fueran habiles truhanes que conspirarian de
forma tan astuta e ingeniosa a la vez por todo el mundo» como para elimi-
nar el texto de todas las copias existentes, «y magos también, para hacerlo
sin dejar ningtn borrén o ningtn hueco en los libros, que harian sospechar
y descubrir la truhaneria». Por otro lado, textos muy antiguos del Nuevo
Testamento mostraban «los pasos de la insercion».?3

La segunda linea del enfoque de Newton procedia de la rama de la ret6-
rica forense que trataba acerca de la asignacion de culpa e inocencia. En la
carta de Locke, Jeronimo surge como el principal truhdn al promover la
deformacion de Juan I, 5: 7-8. Fue acusado por sus contemporaneos de dis-
torsionar las Escrituras, asi que, le dijo Newton a Locke, « al haber sido
sentado en el banquillo, no vamos a hacer hincapié en su propio testimonio,
(puesto que ningin hombre es testigo de su propia causa) sino que dejando
a un lado los prejuicios debemos, segtn las normas ordinarias de justicia,
examinar el asunto entre él y sus acusadores por medio de otros testigos».
Sus acciones, con las que intenté insertar el pasaje falso en su Vulgata, eran

and modern forensic rhetoric in its place,» en M.R. Edwards y C.G. Reid, eds, Oratory and Action,
(Manchester, 2004). Para principios del periodo moderno ver R. Schoeck, «Lawyers and rhetoric in
sixteenth-century England,» en James Murphy, ed., Renaissance Eloquence (Berkeley, los Angeles y
London, 1983), 274-91 y Michelle Zerba, «The frauds of humanism: Cicero, Machiavelli and the
rhetoric of imposture,» Rhetorica (2004), 215-40.

23 «Newton Correspondence», 3: 83, 93 y 96.
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claras, o al menos asi lo sostuvo Newton. Su intencién, promover las doc-
trinas de la Iglesia Catdlica, era obvia, mientras que muchos comentaristas
de sus escritos habian apuntado que «se toma una extraia libertad a la hora
de afirmar cosas». Pero siempre abogado objetivo, Newton prosigue enton-
ces rechazando tales rumores y considerando tan s6lo las pruebas. La
segunda parte de la carta de Newton, sobre Timoteo I, 3:16, también esta
empapada del lenguaje de las «falsaciones», la «conspiracion» y las «far-
sas», con un estilo general apropiado para un tribunal de justicia. Era, como
Newton le dijo a Locke, «el caracter de un hombre honesto sentirse satisfe-
cho por la deteccion de fraudes y el de un hombre interesado preocuparse».
Este no era, por supuesto, un fraude ordinario y concernia a la autenticidad
de la cristiandad ortodoxa.*4

Us6 las mismas técnicas a escala mucho mayor en su tratamiento de Ata-
nasio, juzgado culpable de crimenes mucho mayores por pervertir la Cris-
tiandad. En la carta a Locke y en su condena de Atanasio, Newton utiliz6
la mayoria de los recursos estindares, como el exemplum y la concessio, ele-
mentos principales de la argumentacién en la retorica forense. Sin embargo,
Newton fue capaz de utilizar una serie de técnicas de otras dreas del canon
retorico occidental y lo hizo por extenso en sus primeros tratos con la mads
amplia comunidad intelectual.*5

Retorica en el foro de la filosofia natural

Newton sostendria reiteradamente —por supuesto utilizando recursos reto-
ricos estandares— que la retorica judicial era completamente inapropiada
para hacer filosofia natural y que el sistema de gobierno de la filosofia debia
haberse corrompido para que aquella se usara. Sin embargo, en sus prime-
ros tratos con las comunidades cientificas y matematicas fuera de Cam-
bridge, Newton adoptd una serie de posturas retOricas clasicas. Muchas de
ellas se oponian a las presentaciones del autor y a las convenciones episte-
mologicas que se consideraban apropiadas para promover estos temas hacia
1660. Profundamente sensible a las divisiones entre el estilo de argumenta-
ciéon y demostracion de las matematicas mixtas y el asociado con la filoso-
fia natural convencional, su inclinacion por el estilo matematico de presen-
tacion lo enfrent6 profundamente con los codigos de comportamiento pre-
feridos por la mayoria de los miembros de la cosmopolita Royal Society.
Como han mostrado una serie de historiadores, esos miembros hacian hin-

24 «Newton Correspondence», 3: 88,89 y 122.

25 Para el contenido de su critica de las acciones y la moral de Atanasio, expresada en tér-
minos de «Preguntas paradodjicas», ver Iliffe, «Prosecuting Athansius» y la version mds larga
del texto original disponible ahora en www.newtonproject.ic.ac.uk/texts/viewtext.php?id=
THE Moot 17&mode=diplomatic.
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capié en la transparencia, el comunitarismo y el probabilismo como postu-
ras epistemolodgicas y de autoria apropiadas. Sin embargo, cuando entré en
contacto por primera vez con un publico matemdtico metropolitano, dos
anos antes de que revelara su trabajo filosofico a las comunidades de Lon-
dres y Europa, desconcert6 a su intermediario, el talentoso matematico
John Collins, solicitando que cualquiera de sus trabajos que Collins ense-
nara deberia permanecer an6nimo. Esto era una forma de autopresentacion
retorica elegante y convencional, mas apropiada para la poesia, pero (como
pensé Collins) traspuesta inapropiadamente al mundo de las matematicas.

Cuando entré en contacto con la Royal Society, en relacion con el anun-
cio de su telescopio reflectante y la publicacion de su famoso escrito sobre
la luz y los colores (de febrero de 1671/2), se presenté como un filésofo
natural comprometido con las matematicas. Sin embargo haber hecho esto
en la esfera de la Royal Society lo carg6 con una dificil misién. Desde la
perspectiva de muchos de los portavoces empiristas de la Sociedad, los
matemadticos eran arrogantes y sus reivindicaciones sobre la certeza o rele-
vancia de su trabajo para el mundo natural eran a menudo ampulosas. La
relacion de Newton con la Society se caracteriza por una marcada indeci-
sion entre la extrema modestia y una pose de retraimiento en su propio tra-
bajo y las confiadas declaraciones sobre la precision excepcional de sus
medidas y la certeza de su obra. Como el propio Newton deseaba, sus con-
tempordneos y practicamente todos los historiadores posteriores —incluso
aquellos que no han considerado a Newton un santo— han interpretado
cada una de estas muestras de modestia como verdaderos estados psicol6-
gicos. Newton realmente no queria entablar discusiones, de hecho aparen-
temente odiaba hacerlo. No obstante, un trabajo histérico reciente sugiere
que es mejor interpretar estas declaraciones como presentaciones de si
mismo muy forzadas por las necesidades contrapuestas que se requerian
para redactar trabajos dentro de la disciplina de las matemadticas mixtas y
para publicar en el foro proporcionado por la Royal Society. De hecho,
Newton siempre ataco a sus enemigos con aplomo y entusiasmo llegado el
momento.>®

A lo largo de los meses y afios que siguieron a la publicacion de su tra-
bajo sobre 6ptica, Newton afirmé reiteradamente que el foro de las publi-
caciones y lectores no era el apropiado para la naturaleza y estilo de pre-
sentacion de su trabajo. Cuando se lo critic6 manifestdé su modestia y des-
gana a la hora de involucrarse en infructuosas disputas, siendo ambas ras-
gos distintivos de las presentaciones humanistas elegantes de si mismo en la
Republica de las Letras. En varias ocasiones amenazo con retirarse comple-

26 Para la actitud de la Royal Society ante la forma de ordenamiento social asociada con
las matematicas, ver Steven Shapin, A Social history of truth, (Chicago, Ch UP, 1994), Para la
sensibilidad de Newton ante el ptblico y ante las divisiones disciplinarias ver también, Rob Ilif-
fe, «Abstract considerations», Studs Hist. Phil. Sci., (2004).
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tamente del mundo de la letra impresa y a finales de 1676 practicamente lo
habia hecho. El verse arrastrado a disputas publicas le quitaba la libertad
de responder a cartas privadas en su tiempo libre; en particular, una serie
prolongada de intercambios con jesuitas de Lieja continué arrastrandolo de
vuelta a la esfera publica. Si se librara de este «asunto», se quejé al secreta-
rio de la Royal Society, Henry Oldenburg, «le dirfa adiés para siempre con
decision, excepto a aquello que hago para mi satisfaccion personal o que
dejo para los que vienen detras de mi. Ya que a mi parecer un hombre debe
decidir o no publicar nada nuevo o convertirse en un esclavo para defen-
derlo».?7

Tales sentimientos también estaban conectados con sus constantes dife-
rencias con Robert Hooke, quien habia sido la principal fuente de proble-
mas cuando Newton public6 originalmente su escrito sobre la luz y los colo-
res, a principios de 1672. En sus respuestas a Hooke Newton habia mez-
clado estilos de prueba forenses y matematicos, atacando la competencia de
Hooke a la vez que intentaba demostrar simultineamente la veracidad de
su trabajo con certeza matematica absoluta. A finales de noviembre y prin-
cipios de diciembre de 1675, a pesar de su declarada aversion a publicar
conjeturas disputables, recurrié a su investigacion alquimica entre otras
para redactar una larga «Hipotesis» relacionada con la existencia de un
extrafio éter eldstico. Esta informacion supuestamente se expuso en la
Royal Society para aligerar algunas de las criticas que se habian hecho acer-
ca de sus opiniones sobre la naturaleza de la luz y se ley6 en las reunion
semanal del 9 de diciembre. Hooke habia objetado publicamente que la
mayor parte de la «Hipotesis» estaba de hecho incluida en su Micrographia
e incluso fundé un «club filos6fico», en cuya primera reunion se tratd este
aspecto como principal tema de conversacion.

Cuando los comentarios de Hooke llegaron a oidos de Newton, redacto
una critica devastadora desarrollando su anterior opiniéon de que la mayor
parte de la teoria de Hooke podia encontrarse en Descartes. Este ataque,
partiendo de la acentuada destreza en retérica judicial de Newton, se cen-
traba en demostrar las deficiencias éticas e intelectuales de Hooke. En efec-
to, el tratamiento de Newton de la moralidad aparente, motivos y acciones
de Hooke concordaban exactamente con el tipo de consejo que se daba en
los manuales de retérica judicial. Hooke habia anadido poco a Descartes y
habia ocultado su gran dependencia del trabajo de éste. Habia hecho muy
poco o nada vy el trabajo de Newton «destruy6» las reivindicaciones de
Hooke de originalidad y veracidad. Consider6 a Hooke culpable de plagio
sumariamente (y por tanto de deshonra) y de incompetencia.>®

El ataque de Newton a Hooke se ley6 en voz alta, aparentemente pala-
bra por palabra, en la reunion de la Royal Society del 20 de enero de

27 Newton a Oldenburg, 14, 28 y 18 de noviembre, 1676; «Newton Correspondence», 3:
45, 2: 181-2, 183 y 184.
28 Newton a Oldenburg, 21 de diciembre de 1675; NC, 1: 405-6.
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1675/6, aunque mientras tanto habia enviado otra carta a Oldenburg res-
pecto a las «insinuaciones» de Hooke. Cuando Hooke oy6 la carta leida en
la reunion del 20 de enero inmediatamente tranquiliz6 a Newton con una
generosa carta dirigida a su «muy estimado amigo» diciéndole que «De nin-
guna manera apruebo disputar o lidiar y probar por escrito, y de muy de
mala gana seré arrastrado a semejante guerra». Por tltimo se ofrecié a man-
tener correspondencia con Newton en privado, afirmando que si tuviera la
oportunidad de estudiar el documento de Newton con mayor detenimiento
le enviaria sus objeciones y «conformidades». Comunicarse por medio de
un intermediario s6lo produciria calor que avivaria las brasas —exactamen-
te la misma expresion que utiliz6 en la anotacion en su diario ese dia. Al res-
ponderle a Hooke, Newton sefalé que «no hay nada que desee evitar mas
en lo que respecta a la filosofia que la disputa y ningtn tipo de disputa mas
que la disputa publicada». Al aceptar una correspondencia privada, obser-
v6 que «Lo que se hace ante muchos testigos rara vez carece de otros inte-
reses ademas del de la verdad, pero lo que sucede entre amigos en privado
normalmente merece el nombre de consulta, mas que de competiciéon.» Elo-
gio los logros de Hooke y afirm6 que nadie era mas capaz de hacer una eva-
luacion inteligente de su trabajo que Hooke aunque, con gran fama y quiza
menos magnanimidad, afadi6: «si he visto mas lejos es porque me he alza-
do sobre hombros de Gigantes».>9

Newton tuvo éxito al evitar el trato social filosofico en los dltimos afios
de la década de los 1670, prefiriendo dedicarse a busquedas teoldgicas y
alquimicas privadas. De hecho, cuando Hooke se acercé a él para hacer una
contribucion a la debilitada Society en noviembre de 1679 sobre el tema de
la dinamica celeste, Newton se presenté como un eremita rural que habia
permanecido alejado del discurso filosofico durante demasiado tiempo
como para ser considerado capaz de decir algo importante. Después de que
Hooke hubiera hecho ptblica una carta que Newton le habia pedido expli-
citamente que permaneciera en privado se refugi6é una vez mas en la seguri-
dad del Trinity College, donde continu6 sus estudios de alquimia y teolo-
gia.3°

Este retiro cambi6 cuando Edmund Halley lo visit6 en el verano de 1684
y coaccioné al profesor lucasiano para que efectuara una demostracion del

29 Newton a Oldenburg, 20 de enero de 1675/6; Hooke a Newton, 20 de enero de 1675/6;
Newton a Oldenburg, 25 de enero de 1675/6 y Newton a Hooke, 5 de febrero de, 1675/6; NC,
3:412-13, 413-4 y 416; H.W. Robinson y W. Adams, eds, The Diary of Robert Hooke, (Lon-
don: Taylor & Francis, 1935), 199 y 205-6; E. Manuel, A Portrait of Isaac Newton, (Cam-
bridge, Mass.: Harvard University Press, 1968), 143-6 y R.K. Merton, O#n the Shoulders of
Giants: A Shandean Postscript (The Post-Italianate Edition), (Chicago: University of Chicago
Press, 1993). Para la critica humanista del modo disputativo, ver N.W. Gilbert, «The early Ita-
lian humanists and disputation», en A. Molho y J. Tedeschi, eds., Renaissance Studies in
Honor of Hans Baron, (Florence, 1971), 203-26.

3° Newton a Hooke, 28 de noviembre de 1679; «Newton Correspondence», 2: 300-2.
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vinculo entre la elipticidad de las 6rbitas planetarias y la ley general del
inverso del cuadrado de la distancia. Newton le envi6 un tratado de nueve
paginas, De motu corporum in gyrum, en noviembre y lo desarroll6 en el
siguiente afio y medio, incorporando informacién matemadtica y fisica,
como el cdlculo y las leyes de movimiento, los conceptos de masa gravita-
cional e inercial, la fuerza centripeta y la gravitacion universal. Y lo mas
importante de todo, realiz6 la demostracion de que una ley cuadratica
inversa subyacia en las Orbitas elipticas de los planetas y sus satélites. En el
otofio de 1685, habia completado una obra en dos libros (el De Motu Cor-
porum, Liber Primus 'y el De Motu Corporum, Liber Secundus). Posterior-
mente amplié el Liber Primus en borradores de lo que se convertiria en los
libros primero y segundo de los Principia, mientras que el Liber Secundus
inicial se publicaria como libro tercero.3*

Sin embargo, cuando se aproximaba a su final, Newton fue informado
por Halley de que Hooke estaba reclamando prioridad respecto a la prue-
ba de que las 6rbitas planetarias eran consecuencia de la relacion cuadrati-
ca inversa. Hooke, le dijo Halley a Newton en mayo de 1686, «dice que
tomaste la nocion de él, pero que posee la Demostracion de las Curvas gene-
radas de ese modo como para que sea completamente tuya». Halley sugeria
que Hooke solo parecia querer una mencion en el prefacio y aseveraba bas-
tante esperanzado que estaba seguro de que Newton actuaria con la mayor
franqueza, «quien de todos los hombres tiene la menor necesidad de apro-
piarse de reputacion». Newton inmediatamente respondié que en el mate-
rial de los Principia que en ese momento estaba en posesion de Halley (i.e.,
libro primero), «no hay ninguna proposicion que pueda pretender, por lo
que no tuve ninguna ocasiéon adecuada para mencionarle alli.» Entonces
volvid a revisar la correspondencia de 1679-80, sugiriendo que no habia
aprendido nada nuevo ni de ningin material de Hooke en las cartas que
habia recibido y sefialando que habia discutido la ley inversa del cuadrado
con Christopher Wren en 1677, por lo que Hooke no podia reivindicar
prioridad en ese sentido.3>

En su ausencia, Hooke fue juzgado por un tribunal virtual de justicia y
Newton le conté a Halley su propia version de los intercambios con Hooke
en 1679-80, concluyendo que Hooke fue el altimo de los tres ~-Wren, New-
ton y Hooke— en conocer la relacion cuadritica inversa. Newton se contra-
dijo entonces al decir primero que el «caso» entre Hooke y él era un «asun-
to frivolo» que meramente resumiria, lanzandose después a una abrumado-
ra digresion en su contra. Newton empez6 diciendo que nunca habia discu-
tido con Hooke la aplicacion al firmamento de la ley cuadratica inversa y

31 E Cajori, ed., Sir Isaac Newton, Principia, vol. II. The System of the World, (London:
University of California Press, 1962); 549-50. Ver también Cohen, «Introduction», 48-53, 56-
79, 109-115 y Westfall, «Never at Rest», 402-68, esp. 433-49 and 459-60.

32 Halley a Newton, 22 de mayo de 1686 y Newton a Halley, 27 de mayo de 1686y 7 de
junio de 1686; NC, 2: 431y 433-34.
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que por consiguiente Hooke no podia llegar a la conclusion de que Newton
no la conocia. En cualquier caso Hooke habia aplicado erréneamente la ley
al interior de la tierra. Newton aseguraba que incluso antes de haber man-
tenido correspondencia con Henry Oldenburg por primera vez ya sabia de
la ley cuadratica inversa y la habia comparado con la tendencia de la Luna
a alejarse del centro de la Tierra. Utilizando la técnica estandar de la con-
cessio, Newton sefialé que incluso si hubiera recibido de Hooke la ley inver-
sa del cuadrado, éste se habia equivocado al extender la ley al centro de la
Tierra y asimismo habia carecido de cualquier prueba de que la ley se cum-
pliera mas que quam proxime a grandes distancias del centro de atraccion.
Por ultimo, le dijo a Halley que debido a que carecia de una buena teoria
de los cometas, iba a suprimir el tercer libro. La filosofia, escribio, «es una
dama tan impertinentemente litigiosa que a un hombre le gustaria tanto
liarse con ella como meterse en pleitos. Asi lo descubri hace mucho y ahora
apenas me vuelvo a acercar a ella me da advertencias».33

En algin momento un amigo le dijo a Newton que en una reunién
reciente de la Royal Society Hooke habia «causado un gran revuelo al pre-
tender que yo habia sacado todo de él y deseando que vieran que él le habia
hecho justicia». En una furiosa posdata, le dijo a Halley que no podia «abs-
tenerse de mencionar una cuestion de justicia como era decirle» que Hooke
habia robado las «hip6tesis» de Borelli a su autor. Hooke

no habia hecho nada y, sin embargo, habia escrito como si supiera y hubiera
insinuado todo suficientemente, excepto lo que quedaba por determinar
mediante la ardua tarea de los cilculos y las observaciones, eximiéndose a si
mismo de tal labor en virtud de sus otros asuntos: mientras que deberfa mds
bien haberse eximido de esa labor en virtud de su incapacidad.

El manirroto sembrador de «insinuaciones», apunté Newton sarcastica-
mente, queria todo el crédito mientras que «Debo ahora reconocer por
escrito que lo obtuve todo de él, asi que no hice nada, excepto trabajar
como un esclavo calculando, demostrando y escribiendo sobre las inven-
ciones de este gran hombre.» Volvié a revisar la evidencia de su correspon-
dencia anterior y urdié una historia sobre cémo Hooke podria haber roba-
do la idea al leer con detenimiento una carta enviada a Oldenburg para
Huygens en 1673. Sin embargo, Hooke habia malinterpretado lo que habia
intentado robar. En general, Hooke era un pésimo matematico y un hom-
bre de «caracter insociable y extrafio.» Hooke fue declarado culpable y su
honor y competencia hechos trizas por el poderoso ataque organizado den-
tro de la tradicion forense. En un escenario mucho mas amplio, exacta-
mente los mismos cargos, formulados utilizando exactamente las mismas
técnicas, se dirigirian mas adelante contra Leibniz.34

33 Newton a Halley, 27 de mayo y 20 de junio de 1686; ibid., 2: 433-4 y 436-7 (las cursi-
vas son mias).
34 Newton a Halley, 20 de junio de 1686; NC, 2: 438-9.
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Los problemas de Newton con la recepcion de su teoria de la luz y los
colores establecié el patron de su relacion de autor con el publico en la
republica filosoéfica de las letras. Como humanista refinado expreso su aver-
sion por el estéril formato de la disputa, pero cuando la filosofia se hizo
«litigiosa», se deleitd en la oportunidad de mostrar su destreza en la retori-
ca judicial y aplast6 a sus oponentes con brillante aplomo. Es asombroso
que en el trato de Newton con Hooke y Leibniz, los principales enemigos
de la primera y la segunda mitades de su carrera, utilizara las mismas técni-
cas retoricas forenses que habia usado para condenar a las figuras historicas
de Jeronimo y Atanasio. Por supuesto, la intensidad de sus ataques es suscep-
tible de una consideracion psicologica. Por ejemplo, en su Never at Rest,
Richard S. Westfall formula su andlisis del tratamiento de Newton del siglo
1v desde la perspectiva de los estados psicologicos y emotivos: Newton «se
identificaba con Arrio, tanto intelectual como emocionalmente. Revivio las
terribles luchas del siglo 1v, cuando la doctrina contaba para algo mas que
la caridad, lleg6 a ver a Atanasio como su Némesis personal y aprendié a
odiarle ferozmente». Segtin Westfall, en su largo analisis de la moralidad y
acciones de Atanasio, Newton «pricticamente sent6 a Atanasio en el ban-
quillo de los acusados por una letania de pecados [y] la pasion manifiesta
en su anterior interpretacion de la Revelacion ascendié a un nuevo nivel de
intensidad.» Por ultimo, comenta que cuando las primeras criticas hacia la
teoria de los colores de Newton «lo sacaron de quicio, la pauta que el desa-
cuerdo sigui6 en el siglo 1v podria haber determinado su conducta».3$

Westfall estd en lo cierto al llamar la atencién sobre el compromiso emo-
cional exhibido por Newton en estos escritos y también sobre la relacion
entre la estructura y el contenido de los textos que leyd y las tribulaciones
a las que se enfrent6 en los afos 1670. No obstante, pasa por alto el impac-
to en su investigacion teoldgica del encuentro con criticos de su trabajo
publico e ignora el hecho de que Newton trabajaba dentro de un conjunto
de tradiciones y estructuras discursivas que guiaban la manera en que escri-
bia y se comportaba. Tampoco se identificé con Arrio, ya que las pocas
pruebas que habia relacionadas con su vida fueron funestamente contami-
nadas, al proceder de sus enemigos. Al igual que con Jer6nimo, Newton ver-
daderamente someti6 a juicio a Atanasio y lo declar6 culpable conforme a
las reglas establecidas por la tradicion retérica judicial protestante. Dentro
de esta tradicion, como en las demads, habia c6digos de comportamiento éti-
cos y sociales especificos que iban a la par con un entorno espacial implici-
to para su trabajo. Cuando Newton analiz6 a Jer6nimo y a Atanasio, y
luego a Hooke y a Leibniz, los sometié a juicio porque eso era lo que
demandaban la tradiciéon y las técnicas de la retérica judicial.3¢

35 Westfall, «Never at rest», 318 y 344.

36 Ver algo mas general en Rob Iliffe, «Proecuting Athanasius’: Protestant forensics and the
mirrors of persecution», en J. Force y S. Hutton, eds, Newton and Newtonianism: new Stu-
dies, (Kluwer, 2004), 43-72.
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Sindrome de abstinencia

El papel social de abogado no fue el unico asumido por Newton cuando
adopto la retorica judicial, ya que su identidad fundamental y sus valores
mas profundos provenian de su protestantismo radical. De hecho, adoptd
una serie de tales papeles a lo largo de su carrera, algunos de los cuales esta-
ban fusionados. Las pruebas indican que Newton fue criado en una familia
devota y puritana en su mas amplia acepcion, aunque casi con toda certe-
za, dada la profesion de amigos y familiares, asisti6 a servicios ortodoxos.
Su identidad social se form6 en base a su situacion en el Trinity College de
Cambridge, donde recibié una formacién convencional en retérica y teolo-
gia y se convirtié en profesor universitario. Casi inmediatamente fue sepa-
rado de sus compafieros al ser ascendido a la Catedra Lucasiana, siendo su
trabajo en este cargo una muestra de su profundo compromiso con el papel
de un matematico (y por consiguiente, con la importancia de las matemati-
cas para la filosofia natural). Aunque en 1675 obtuvo la dispensa para no
recibir 6rdenes sagradas dedicé el mismo tiempo que cualquier otro al estu-
dio teologico. No tenemos conocimiento de ninguna reunién con antitrini-
tarios activos en Oxford o Londres en el periodo 1660-1680 y los primeros
escritos conocidos sugieren que su herejia se fue perfilando a través de un
compromiso agotador y directo con los textos patristicos a finales de los
afios 60 o comienzos de los 7o0. El sentido de su herejia seria académico,
imitando los estilos de investigacion y las estrategias retoricas de otros aca-
démicos en todo, excepto en la doctrina.

Desde el principio Newton se identifico con la elegida comunidad de
gente devota cuyo destino a lo largo de la historia habia sido sufrir perse-
cucion por la pseudo-religion idolatra y dominante del catolicismo romano.
En un gigantesco trabajo redactado en varias etapas en los afios 1670 y 80
suministré una sorprendente relacion de las tribulaciones de los antitrinita-
rios devotos de los siglos Iv y v y de los supuestos castigos divinos admi-
nistrados a los catdlicos como pena por su conducta persecutoria. De forma
retorica convencional y utilizando fuentes patristicas impresas, si bien ape-
nas utilizadas, llegd a conclusiones completamente heréticas sobre las defor-
maciones del primer cristianismo auténtico. La profecia biblica, entendida
a través del sistema ordenado bdsico promovido por los exégetas protes-
tantes modernos como John Napier, Joseph Mede y Henry More, propor-
cionaba la estructura para la interpretacion de Newton, pero en coyunturas
claves invirti6 las identidades convencionales del bien y el mal.

En el prefacio de su trabajo comienza afirmando que habia obtenido
«por la gracia de Dios» conocimiento de los escritos proféticos y ahora que
estaba cerca el momento en el que iban a ser revelados estaba obligado por
su deber a ensefar su significado para la edificacion de la iglesia. Esta no
consistia en el conjunto de los cristianos, sino en «un remanente, unas pocas
personas dispersas que Dios ha elegido, tales que sin cegarse llevadas por el
interés, la educacion o las autoridades humanas, puedan ponerse sincera y
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fervientemente a buscar la verdad.» Ahora, examinar las escrituras era un
«deber del gran momento» y el fracaso en percibir correctamente las sefia-
les de la Segunda Llegada de Cristo dejaria a los cristianos expuestos a la
misma critica que los judios habian recibido por no darse cuenta de que
Jesus era su Mesias.37

La pureza religiosa de Newton estaba implicitamente en contraste con
las costumbres de sus contemporaneos, envueltos en la inmundicia moral:

¢Doénde estan aquellos que viven como los cristianos primitivos, que aman a
Dios con todo su corazdn y con toda su alma y con toda su fuerza, y a su pro-
jimo como a si mismos; y que en lo que hacen bien no se guian ya por modas
o por los principios del paganismo sino por la religion, y cuando otros dis-
crepan no tienen en cuenta su brusquedad al apartarse de ellos? Me temo que
hay pero que muy pocos cuya rectitud supere la de los Escribas y los Farise-
0s.

Esta era una tarea que tan solo podia ser desempenada por los puros de
corazon y pocos estaban preparados. Por tnica vez entre los escritos que
han sobrevivido, Newton adopt6 un tratamiento de «vos» para el publico
virtual, calificado como puritano en su conducta religiosa (aunque no en la
doctrina) por el contenido del escrito:

Esta es la apariencia del mundo, por consiguiente, no te fies de ella, ni valo-
res sus censuras ni su desdén. Mds bien considera que es por la sabiduria de
Dios por lo que su Iglesia debe parecer despreciable al mundo para poner a
prueba a los fieles... No estés, por lo tanto, escandalizado ante las recrimi-
naciones del mundo, ve més bien en ellas la sefial de la verdadera iglesia... Por
ello déjame que te suplique que no confies en la opinién de ningtin hombre
acerca de estas cosas, ya que hay muchas probablhdades de que seas enga-
fiado. Menos atin debes eefiirte— confiar en el juicio de la multitud, puesto
que con toda certeza serds enganado. Pero examina las escrituras ti mismo
mediante la lectura frecuente y la reflexion constante sobre lo que lees, y la
ferviente oracién a Dios para que ilumine tu entendimiento si deseas encon-
trar la verdad.

Aparte de ser una exhortacion a la devocion, esto era mas estrictamente su
llamamiento a los miembros de la verdadera iglesia, un cuerpo de creyentes
que existia en alguna esfera intemporal y que seguia la forma de vida pura
disfrutada por los cristianos originarios. Incluso si fuera uno de los Elegi-
dos, con el deber de actuar como santo o como martir, no estaba a favor de
descubrir su verdadera identidad en una Inglaterra que todavia tenia la pena
capital para la blasfemia antitrinitaria en sus cédigos legales.38

37 Yahuda 1.1 fols (www.newtonproject.ic.ac.uk/texts/viewtext.php?id=THEMoo135&
mode=normalized).

38 Yahuda Ms. 1.1. fols 6r-7r (www.newtonproject.ic.ac.uk/texts/viewtext.php?id=THEM
oo135&mode=normalized).
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La soledad de Newton como miembro silencioso de los Elegidos se refle-
jo en la manera intensamente individualista en la que persiguio la verdad y
analiz6 textos. El descubrimiento de la verdad religiosa mediante la inmer-
sion personal en las Escrituras (y en menor medida, en los escritos de los
Padres de la Iglesia) era una exigencia religiosa impuesta a los protestantes,
del mismo modo que el comprometerse con la naturaleza a través de los
experimentos era un imperativo ético para los filésofos. Newton se tomo en
serio el mandato de descubrir cosas por si mismo y presentar su trabajo
como tal, una caracteristica que ha hecho dificil ubicarle respecto a sus con-
tempordneos. En muchos aspectos, su identidad era la de un tipico profesor
universitario de Cambridge, dedicado a trabajar en la historia de la iglesia,
la profecia y la «prisca sapientia». En este sentido, y mediante su dominio
de las Escrituras y la patristica, se parecia a muchos de sus compaiieros,
pero en particular, se asemejaba a sus mucho mds ancianos amigos Ralph
Cudworth y Henry More.

Sin embargo, el contenido formalmente herético de los escritos de New-
ton determiné que su trabajo teoldgico no fuera publicado en vida. Desde
esta perspectiva, su lealtad a una iglesia devota invisible que no era la
misma que la Iglesia del Estado le hace parecer mucho mas cercano a con-
temporaneos como John Bunyan. En efecto, a diferencia de More, Cud-
worth y muchos otros de sus contempordneos que tenian beneficios ecle-
sidsticos, a Newton le fue otorgada una dispensa especial de recibir érdenes
sagradas en 1675. Le alegraba definirse (ante John Locke, quien también
habia recibido esa dispensa) como un lego, un «<hombre curioso» que dis-
frutaba de la libertad de «estar muy ocupado con lo que mejor puedo enten-
der» en los lugares discutibles de las Escrituras.3?

En todos los escritos teoldgicos de Newton se mantiene la postura indi-
vidualista, con escasos reconocimientos excepcionales de los puntos de vista
de sus contemporaneos. Sin embargo, usé sin piedad algunos trabajos coe-
taneos como fuentes de evidencia, mientras que consulté invariablemente
las fuentes primarias para exponer sus argumentos. Todos los escritos, orto-
doxos o de otro tipo, fueron cayendo en la tolva interpretativa de Newton;
claramente las fuentes anglicanas mas ortodoxas de la Biblia Poliglota de
Walton o de los escritos de los catélicos de los siglos 1v y v constituian la
molienda mas aceptable para su molino. Tal eclecticismo, junto con su pro-
fesion publica de la practica anglicana ortodoxa, hace imposible reducirlo
a términos convencionales tales como arriano o sociniano. A pesar del con-
tacto consolidado con antitrinitarios como Hopton Haynes, William Whis-
ton y Samuel Crell a principios del siglo xvii, ha sido mucho mas dificil
integrar al joven Newton en una tradicion o grupo religioso.

En varios momentos de su carrera, Newton someti6 a juicio a sus ene-
migos filoséficos, un fenémeno que facilitaba un vinculo directo entre su

39 Newton a Locke, 14 de noviembre de 1690 en «Newton Correspondence», 3: 82 y 108.
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investigacion teoldgica y su existencia vivida a finales del siglo xviI. Sin
embargo, como sugiri6 el propio Newton, esto solo ocurrié cuando la filo-
sofia se habia vuelto polémica y litigiosa, ya que normalmente existia una
clara separacion entre los métodos y la conducta apropiados para dos mun-
dos completamente distintos. Por otro lado, habia similitudes en la manera
en que trataba con los comienzos del mundo moderno en el que actuaba.
En filosofia natural, crefa firmemente que estaba redescubriendo un cono-
cimiento perdido que habia sido otorgado a los primeros humanos, mien-
tras que en teologia, creia que habia sido elegido para redescubrir y después
promulgar el verdadero significado de la cristiandad. Puesto que sus con-
temporaneos se negaban a tratar a Newton y a su filosofia de la forma que
el requeria, €l no podia rendir culto en publico acorde con sus propias cre-
encias en la Inglaterra de finales del siglo xviI

Newton no estaba de acuerdo con el general consenso anglicano liberal
que subyacia en la filosofia natural inglesa de finales del siglo xvi1. Inst6 a
la tolerancia de las opiniones filosoficas y religiosas privadas, puesto que
esto era lo que garantizaba una comunidad virtuosa y sana. Algunas, al
menos, de estas opiniones privadas eran ciertas y el Estado cristiano, exac-
tamente como en la sociedad cientifica ideal, tenia el deber de tratar las opi-
niones que no eran una amenaza con comprension y amabilidad. Sin embar-
go, su propia opinion en lo referente a la certeza matematica de su trabajo
era intransigente seguin las normas de su tiempo e insistio en que no habia
lugar para el desacuerdo sobre opiniones que eran ciertas. La tolerante
comunidad cristiana ideal que queria resultd ser tan inalcanzable como el
foro universitario ideal, la «asamblea sensata e imparcial» que exigia para
su filosofia natural. Buena parte de la vida de Newton radico en sus esfuer-
zos para manejar esas disyunciones y su fracaso al hacerlo simplemente per-
feccion6 su identidad como cristiano perseguido.

El papel de un cristiano devoto, perseguido por toda comunidad que
encontrara, era una parte esencial de la identidad de Newton como uno
de los Elegidos. Cuando le lleg6 la hora de experimentar la incomprension
del mundo exterior se retir6 al unico lugar donde podria dedicar su tiem-
po y su libertad a estudiar: sus aposentos en el Trinity, rodeado de sus pro-
pios libros y con acceso a las bibliotecas del College y de la Universidad.
Para Newton, la libertad de rendir culto a la verdadera religion era estruc-
turalmente idéntica a la libertad para filosofar. A su parecer, la experien-
cia le habia mostrado que pocos —si es que alguno— de sus contemporane-
os eran capaces de aceptar las verdades que estaba exponiendo en cada
uno de los diferentes campos en los que trabajaba. La verdad tendria que
seguir siendo un asunto privado entre Newton, unos cuantos de sus ami-
gos y su Dios.
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Las maltiples vidas de Isaac Newton

La necesidad de legitimar los trabajos «no cientificos» de Newton uniéndo-
los a —o viéndolos a través de las lentes de— sus escritos mas aceptables ha
sido dominante en todos los analisis de sus documentos teoldgicos y alqui-
micos en la ultima mitad del siglo. Aquellas personas que se han atrevido
con los trabajos abstrusos de Newton en teologia raramente los han consi-
derado «de su propio estilo», respaldando aparentemente la suposicion
positivista de que nadie estaria interesado en estos documentos si el autor
no hubiera escrito también los Principios y la Optica y descubierto el cal-
culo infinitesimal y la gravitacion universal. En un paradigma histérico
postpositivista no deberfamos suponer que los teolégicos son menos impor-
tantes que sus escritos sobre el mundo natural y por supuesto el propio
Newton consideraba su investigacion y sus escritos teoldgicos una parte
esencial de su papel como uno de los Elegidos.

En filosofia y en teologia, Newton sostuvo que la opinién ortodoxa era
falsa y poseia autoridad simplemente porque disfrutaba de un mayor nume-
ro de adeptos. Estar condenado por el resto del mundo era una sefal de que
las opiniones de uno eran verdaderas y tales denuncias implicaban que las
opiniones apoyadas por semejantes reproches eran falsas. Su denuncia de
sus enemigos cientificos, de los catdlicos y, por extension, de sus amigos
anglicanos idolatras, era frenética e implacable. Todas las verdades que
merecian la pena tenfan que mantenerse en privado entre los adeptos devo-
tos y virtuosos, mientras que la esfera publica era corrosiva incluso respec-
to a los esfuerzos para abordarlas.

Sin embargo, Newton no estaba del todo sélo y adopt6é y adapté una
serie de identidades sociales discursivas que en mayor o menor medida se
correspondian con sus papeles vividos. Al reestructurar los aspectos centra-
les de la teologia y la filosofia natural de Newton es posible reconsiderar sus
similitudes y diferencias. Newton escribié en tradiciones y disciplinas inte-
lectuales bien definidas, que constrefiian lo que podia decir conforme a las
presuposiciones epistemologicas de su razonamiento, la estructura de ese
razonamiento y el publico al que iba dirigido su trabajo.

Desplazarnos desde el contenido y los conceptos de sus trabajos teoldgi-
cos y filosoficos a las estructuras retoricas de sus escritos puede arrojar
nueva luz sobre la existencia intelectual de Newton. Las explicaciones sobre
su comportamiento que adoptan las categorias psicoldogicas de miedo y
paranoia, miedo a las disputas y paranoia respecto a sus enemigos, proba-
blemente pasan por alto los paralelismos estructurales que condicionaron
las conexiones entre los aspectos de la vida intelectual Newton, asi como
sus fisuras internas. Sus tribulaciones a manos de enemigos personales en
las décadas de 1670 y 1680 pueden relacionarse con esos juicios a los que
se enfrentaban aquellos a los que consideraba los santos y martires del siglo
1v. La vida de desafio emocional del filésofo natural antitrinitario del siglo
XVII, asediado en todos los frentes por los id6latras, corruptos y perverti-
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dos, no puede separarse de las batallas que luché indirectamente en el siglo
1v. Habia identidades lingiiisticas e incluso culturales entre su descripcion
de los perseguidores de Atanasio del siglo 1v y sus propios atormentadores
a finales del siglo xvi1. En una época que no estaba preparada para escu-
char la verdad de su trabajo filosofico, una cultura cientifica impresa, en la
que cualquiera tenia el derecho de discutir y criticar su trabajo, lo habia
condenado a ser una victima indignada con su persecucion.



